
แบบบันทึกความคิดเห็นของผู้ทรงคุณวุฒิ 
 

ชื่อบทความ  การพัฒนากระบวนการใช้แบบสอบวินิจฉัยทางพุทธิปัญญา เรื่อง การบวก ลบ คูณ และหารจ านวน
นับ ส าหรับนักเรียนชืนประถมศึกษาปีที่ 4 โดยใช้แนวคิดการออกแบบการประเมินที่ใช้หลักฐานเป็นส าคัญ 
 

ประเด็น ข้อคิดเห็น / ข้อเสนอแนะ / ข้อควรแก้ไข 
บทคัดย่อ
ภาษาไทย 

    ไม่เห็นควรปรับแก้ 
    เห็นควรให้ปรับแก้  เหตุผล:  

เพ่ิมผลการวิจัยตรงผลการพัฒนา ให้มีสถิติควบคู่ 
 

บทคัดย่อ
ภาษาอังกฤษ 

     ไม่เห็นควรปรับแก้ 
     เห็นควรให้ปรับแก้  เหตุผล: …………… 

- ปรับตามการแก้ไขของภาษาไทย 
บทน า 

(ภูมิหลัง) 
    ไม่เห็นควรปรับแก้ 
    เห็นควรให้ปรับแก้  เหตุผล:  
ในย่อหน้าที่สอง ข้อความแบบสอบวินิจฉัยที่ส าคัญคือ ............ (อยากให้มีอ้างอิงและ
แหล่งที่มาเพ่ือความสมบูรณ์ของนักวิจัย) 

ค าถามการวิจัย 
ความ 

มุ่งหมาย 
การวิจัย 

    ไม่เห็นควรปรับแก้ 
    เห็นควรให้ปรับแก้  เหตุผล:  
 

กรอบแนวคิดใน
การวิจัย 

    ไม่เห็นควรปรับแก้ 
    เห็นควรให้ปรับแก้  เหตุผล:  
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ประเด็น ข้อคิดเห็น / ข้อเสนอแนะ / ข้อควรแก้ไข 
วิธีการด าเนินการ
วิจัย ประกอบด้วย    
–ประชากร กลุม่
ตัวอย่าง 
-เครื่องมือท่ีใช้ใน
การวิจัย 
-วิธีการรวบรวม
ข้อมูล 

…   ไม่เห็นควรปรับแก้ 
     เห็นควรให้ปรับแก้  เหตุผล:  

- ไม่แน่ใจว่าในกรอบแนวคิดเป็นชั้นประถมศึกษาปีที่ 4 แต่ประชากรของนักวอจัยคือ 
ป.5 เป็นกลุ่มเดียวกันหรือไม่ สามารถระบุเทอม และปีการศึกษาให้ชัดเจน จะท าให้
ผู้อ่านเข้ามจง่ายขึ้น 

สรุปผลการวิจัย     ไม่เห็นควรปรับแก้ 
    เห็นควรให้ปรับแก้  เหตุผล: …… 
 

อภิปรายผล     ไม่เห็นควรปรับแก้ 
    เห็นควรให้ปรับแก้  เหตุผล:  
ในข้อที่ 1 เสนองานวิจัยที่เคยท ามาแล้วหรือแนวคิดเพ่ิมเติม เพ่ือเป็นข้อมูลยืนยันให้งานวิจัยมี
คุณค่าเพ่ิมขึ้น 

ข้อเสนอแนะ     ไม่เห็นควรปรับแก้ 
    เห็นควรให้ปรับแก้  เหตุผล:  
ควรแยกเป็นรายข้อและข้อย่อย 
 

เอกสารอ้างอิง     ไม่เห็นควรปรับแก้ 
    เห็นควรให้ปรับแก้  เหตุผล: ………………………… 

- ควรปรับตามรูปแบบวารสาร 

ข้อมูลเพิ่มเติม................ปรับตามข้อแนะน า
................................................................................................................... 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 
                                                                                                                                         
 
 
 
 
                                                                     
        ลงชื่อ ................................................................ 
                                                                     (อาจารย์ ดร.รัชดาพรรณ อินทรสุขสันติ) 

         วันที่ .......... เดือน ........................... พ.ศ. ……………… 
 
                                
 
 
 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

*ผลการพิจารณาของ Peer Review 
             เห็นควรให้น าเสนอบทวิชาการ โดยให้ปรับแก้ตามข้อเสนอแนะ 
              ไม่เห็นควรให้น าเสนอบทวิชาการ เหตุผล: ………………………………………………………………………………………… 
…………………………………………………………………………………………………………………………………………………………..………………… 
 
 
 
                                 
 

 

 

*หมายเหตุ : ในกรณีท่ีมีการปรับแก้ไขเพียงเล็กน้อย  คณะกรรมการจะพิจารณาให้ความเห็นชอบให้น าเสนอในการประชุมวิชาการต่อไป 



สรุปผลการประเมินผลบทความวิจัย 
 

ข้อที่  
ดีมาก 

5 
ดี 
4 

ปานกลาง 
3 

ควรแก้ไข 
2 

ต้องแก้ไข 
1 

1 บทคัดย่อภาษาไทย  √    
2 บทคัดย่อภาษาอังกฤษ  √    
3 ภูมิหลัง  √    
4 ค าถามการวิจัย/ความมุ่งหมายการวิจัย √     
5 กรอบแนวคิดการวิจัย √     
6 วิธีด าเนินการวิจัย  √    
7 สรุปผลการวิจัย √     
8 อภิปรายผลการวิจัย  √    
9 ข้อเสนอแนะ  √    
10 เอกสารอ้างอิง  √    

 
คะแนนประเมินเฉลี่ยที่ได้ (ข้อที่ 1+.........+........+..........ข้อที ่10)/10 = .............4.3...................... 
 
 

ลงชื่อ ........................................................ ผู้ประเมิน 
                         (อาจารย์ ดร.รัชดาพรรณ อินทรสุขสันติ) 

วันที่ ............ เดือน ........................... พ.ศ. .......... 
 


